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VISTO Y CONSIDERANDO :

Para resolver en estos autos: " "TELLO LUIS ANGEL S/
SUP. INCOMPATIBILIDAD " Expte. N° 2016/07 ,

' Que, a fs. 1/3 se presenta el sefior Carlos Alberto Paz,
solicitando se investigue supuesta incompatibilidad del sefior Luis Angel Tello,
abogado, asesor legal de la Municipalidad de Las Brefias .-

Que, expresa el denunciante que el Dr. Tello también se
desempefiaba como Juez de Faltas y que al mismo tiempo ejerce la profesién
de la abogacia en su estudio particular y como apoderado de la Municipalidad.-

Que, sigué manifestando, que el Dr.. Tello fue designado
para instruir el sumario administrativo contra el presentante, resolviéndose la
exoneracién del Sr. Carlos Paz, siendo que el mismo se encontraba con
licencia gremial, por lo que se violaria el art. 32 de la Constitucién Provincial.

Que, esta Fiscalia interviene en el marco de la ley 4865 en
razén de lo dispuesto por el art. 14 que la otorga.competencia para resolver
sobre la cuestiéon de Incompatibilidad.-

Que a fs. 4 y sgtes. el sefior Carlos Paz aporta
documentacion referente a un Poder General otorgado por la Municipalidad en
el afio 2000 al Dr. Luis Angel-Tello y al Dr. Enrique Antonio Grvabac.

Que, se adjunta fotocopia de la Resolucién N° 322 de la
Intendencia de fecha 07 de julio de 2000 por la que se inicia la instruccion del
sumario y Resolucién N° 175 del 27 de abril de 2001, por la que se le impone al
sefor Paz la sancién de Exoneracion.- ‘

Que, segun fs. 17, en fecha 29 de mayo de 2002, por
resolucion N° 170/2002 el Dr. Luis Ang’ell Tello es designado Juez de Faltas.-

Que, segun fs. 36, por Resolucién N° 025 del 5 de enero
de 2004 se instruye al Dr. Tello para que acttie como actor civil y/o querellante
en representacion de la Municipalidad y luego por Resolucién N° 088 del 27 de
febrero de 2004 es desafgctado de su funcién de Juez de Faltas en que se lo
habia designado provisoriamente mediante Resolucién N° 548/03.- ,

, Que, de lo expuesto en los considerandos, corresponde
considerar que respecto de las designaciones y desafectaciones vy/o
instrucciones que se le concedieren u ordenaren al citado profesional en su
calidad de abogado, y siendo agente dependiente de la Municipalidad de Las
Brefias, ello se encuentra deniro del marco de competencia y atribuciones que
goza el Intendente en el marco de la Ley Organica de Municipios N° 4233 y en
correspondencia con la autonomia municipal establecida en la Constitucién
Provincial.- |

Que, en relacién a las funciones y designaciones del Dr.
Tello, y la instruccion y posterior conclusién del sumario administrativo contra ei
denunciante no existe una superposicién que se enmarque en las previsiones
y/o prohibiciones de la Ley 4865.- '

Que, la Incompatibilidad surge cuando una misma
persona desempefia simultaneamente mas de un empleo o funcién a sueido,
situacion factica que no se da en la presente causa, no demostrando el



denunciante ni corroborandose por los informes de la Contaduria General de la
Provincia que haya existido doble percepcion de haberes por el Dr. Tello o
desempefio de funciones remuneradas inconciliables entre si; ademas de que
ello en nada colisiona con la instruccién del sumario administrativo, toda vez
que para el caso de que el sefior Paz quisiera cuestionar la exoneracion que se
le impusiera, tuvo su oportunldad de recurnr ala jUStICIa ordinaria, tal como lo
expresara en su preséntacwn ambito que no corresponde a esta Fiscalia de
Investigaciones Admmnétratwas

Qhe sin perjuicio de lo antedicho, es dable destacar que
han trasncurrdio amphamente los plazos previstos por la Ley 1140 para que se
pudiera cuestionar en el afo 2007 la situacién planteada de supuesta
incompatibilidad en el 2001/2002.
Por ello;

RESUELVO:

l.-Rechazar la presentacion de fs. 1/3 por los
considerandos expuesto.-
II;—Archlvar sin mas tramite Ianpresente caus7 -

IIE -Tome raz6n Mesa deEntréda y Salidas

RESOLUCION N8 178 4

I
o ’,’,—.ud._..i':gﬁh"

i
e




