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PROVINCIA DEL CHACO
FISCALIA DE INVESTIGACIONES ADMINISTRATIVAS

Resistencia, [{ de octubre de 2021 -

VISTO Y CONSIDERANDO:

Para resolver el Expte. N°3739/2020, caratulado:
"GIMENEZ MAXIMILIANO S/ DENUNCIA LEY 616-A SUPUESTA
IRREGULARIDAD EN LA DIRECCION DE LICITACION Y CERTIFICACION.
MRIO.DE INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS PUBLICOS. -*

Que la presente causa se inicia con la Denuncia
del Sr. Maximiliano Giménez, DNI N®:36.978.190, requiriendo la intervencion de
esta Fiscalia de Investigaciones Administrativas, a fin de que tome
conocimiento de presuntas irregularidades en el accionar del Ministerio de

Infraestructura, a través de su Direccion de Licitacion y Certificacion.

Que las presuntas imegularidades denunciadas
comprenden el accionar del Ministerio de Infraestructura y Servicios Publicos de
la Provincia del Chaco, en los procedimientos de “Economia- Demasia y
Redeterminacion de Precios” correspondiente a obras que serian abonadas a
las empresas SUN SRL y SIGMA S.A. por el Ministerio aludido a través del
Fideicomiso de Infraestructura Eléctrica sin la adecuada intervencion de los
organismos involucrados. Asimismo el denunciante senala especificamente a
la Direccion de Licitaciones y Certificaciones dependiente del Ministerio de

Infraestructura y Servicios Plblicos como supuesto responsable.

Que el Sr. Giménez adjunta en su denuncia
fotocopia simple de las Resoluciones N® 1206/19 y N® 1544/19 del Ministerio de
Infraestructura y Servicios Plblicos, mediante las cuales se resolvieron la
aprobacion del Estudioc de Economia y Demasia . la aprobacion de trabajos
adicionales efectuados por la contratista y su consecuente pago. la
Redeterminacion de Precios, la recepcion Parcial Definitiva de la totalidad de

las obras ejecutadas como también la aprobacion de tramitaciones
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administrativas  relacionadas con la Redeterminacion de Precios
correspondiente a las Obras en cuestién, y la imputacion de estos gastos a los

fondos provenientes del Fideicomiso Financiero de Infraestructura Eléctrica

Que atento la facultad discrecional otorgada por el
art. 6 de la ley 616-A (antes Ley 3468) de promover cuando considere
conveniente la investigacion formal, legal y documental de la gestion general
administrativa y de los hechos o actos que puedan ocasionar dafios y perjuicios
a la hacienda publica, a fs.9 se formé expediente dando inicio a las presentes
actuaciones, considerando conveniente citar al denunciante a efectos de la
ratificacion ylo ampliacion de la denuncia presentada, todo ello conforme
competencia y facultades de esta FIA, determinadas en los arts. 6 y 9, y
concordantes de la ley 616-A (Antes Ley 3468).

CQue asimismo corresponde deslacar que la
Constitucion Provincial en su art. 5 establece “ Los poderes piblicos no
podran delegar sus atnibuciones ni los magstrados y funcionarios sus
funciones. bajo pena de nulidad Tampoco podran arrogarse, atribuir, ni ejercer
mas facultades que las expresamente acordadas por esta Constitucion y las

leyes que en su consecuencia se dicten..."

CQue en consideracién a lo dispuesto se libré la
pertinente cédula de citacion al Sr. Maximiliano Giménez, resultando imposible
su diligenciamiento por inexistencia del domicilio denunciado (fs. 12) Por ello
se dispuso requerir al Tnibunal Electoral de la Provincia del Chaco, a la Jefatura
de Policia del Chaco y a la Municipalidad de Puerto Vilelas el domicilio real y

legal del Sr Maximiliano Giménez

Que el Tribunal Electoral de la Provincia del Chaco
informé a fs 21 que en sus registros cuenta con un domicilio perteneciente al
Sr. Maximiliano Giménez, registrado en la Ciudad de Barranqueras de la

Provincia del Chaco

Que la Subsecretaria Legal y Técnica de la
Municipalidad de Puerto Vilelas, puso en conocimiento a esta FIA (fs 23), que
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acometidas de usuarios, linea de BT y MT, subestacién transformadora y A°P*°
en area metropolitana de Secheep”, aprobar y abonar a la contratista Sigma
S.A las redeterminaciones definitivas de precios por la Suma de $5.268.352,81,
correspondientes a la obra detallada, y la imputacion de la erogacién que
demande el cumplimiento de ello a los fondos provenientes del Fideicomiso de
Infraestructura Eléctrica. De sus considerandos se desprende que se tramitd
por Secheep el concurso para la ejecucion de trabajos referidos a la obra
indicada, que fue aprobada por Resolucion Ministerial, resultando adjudicataria
la empresa SIGMA S.A., bajo la normativa de la Ley 1182 K de Obras Publicas
de la Prov. Del Chaco y Decreto Provincial N® 264/09; sefiala que la estructura
de los costos concebida al momento de la oferta y el plazo de ejecucion de la
Obra se vieron alterados por los mismos motivos que la resolucion analizada
anteriormente, que luego de la aprobacion por parte de la Contaduria General,
la Direccion de Licitaciones y Contrataciones elaboré el informe
correspondiente de verificacién del avance financiero de las obras, y agregd
los certificados aprobados por dichos trabajos, aludiendo que “...corresponden
la redeterminaciones toda vez que el acto de adjudicacién y aprobacién de la
contratacion que se financiarian con fondos del Fideicomiso de Energia
Eléctrica lo fueron a través del régimen legal aplicable que resulta la Ley N°
1182 K y sus decretos reglamentarios como asi también el régimen de
Redeterminacién de precios de contratos de Obra Publica y Consultoria®, que
por ello “... la obra referida ha merecido la redeterminacion conforme a dicha
metodologia, que se procedid conforme a lo establecido en resoluciones
535/07, 685/07, 938/07 y Decreto N® 43/09..cumplimentandose todas la
etapas pertinentes.”

Que las resoluciones mencionadas serian
declaraciones de voluntad provenientes de un érganoc estatal, emitidas en
gjercicio de la funcion materialmente administrativa y caracterizada por un
régimen exorbitante que genera efectos juridicos. El Art. 126 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos Ley N° 179-A ( antes Ley N° 1140), expresa
gue “el acto administrativo es nulo de nulidad absoluta e insanable... cuando la

voluntad de la administracién resultare excluida por error esencial, dolo en



cuanto se tengan como existentes hechos o antecedentes inexistentes o
falsos...”. En el caso particular los actos administrativos se habrian formado
con una conducta voluntaria, realizada dentro de normas legales y el proceso
de voluntad del titular del 6rgano careceria de todo vicio de voluntad; en ellos
se da a conccer la necesidad publica, los medios para satisfacerla y la
conducta a seguir, no surgiendo de las presentes actuaciones constancias que

acrediten lo contrario,

Que en relacién a la competencia, se encontraria
presente en ambos instrumentos, debido a que serian producto de un érgano
competente, el Ministerio de Infraestructura y Servicios Publicos, creado por
art.5 de la Ley 6427, y establecido por art, 2 del Decreto Prov. N°1418/16 como
ente de autoridad de aplicacion del Régimen de Redeterminacion de Precios
de Contratos de Obra Piblica y de Consultoria de Obra Pdblica de la
Administracién Plblica Nacional (establecido por Decreto nacional 691/19 al
cual la Provincia se adhiere por D. 1418/16) , y a su vez lo facultd en tal
caracter a dictar normas de interpretacion y aplicacion del mismo. Cabe aclarar
que la ley de creacién de dicho organismo fue derogada y que actualmente se
encuentra en vigencia la Ley N°3333-A de creacién del Ministerio de

Planificacidn, Economia e Infraestructura.

Que en relacién al elemento causa, nuestro
ordenamiento en el Art. 126 inc b CPA también establece que el acto
administrativo es nulo a “... falta de causa por no existir o ser falsos los hechos
o el derecho invocado..." En las resoluciones N°1206/19 y 1544/19, se
apreciarian las normas, circunstancias o antecedentes de hecho y de derecho
que han dado motivo a las mismas y a la consecuente aprobacion de la
redeterminacion de precio de las obras, sin que el denunciante acredite
inexistencia o falsedad alguna. Ademas dicho elemento posee una vinculacién
con el interés plblico y con el elemento esencial de la motivacién, asi el art.
119 CPA prescribe que todo acto administrativo debe ser motivado y contener
una relacion de hecho y fundamentos de derecho, es necesario para que el

administrado conozca los antecedentes y razones que justifican el dictado de



un acto, asi la administracion intenta demostrar la legitimidad y oportunidad de
su decision. En las resoluciones analizadas se explicitarian las razones que las
fundamentan y justifican, que versan tanto en circunstancias de hecho
(devaluacién, emergencia plblica, paralizacién de la ejecucién de obras,
emergencia econdmica) y de derecho (instrumentos legales analizados en
anteriormente) como en el interés publico que persigue con su decision
(mejorar sustancialmente, en calidad, costo, cantidad, el servicio de energia
electrica que reciben los usuarios finales siendo necesario adoptar una
metodologia que permita proseguir con la ejecucién de las obras sin afectar
usuarios, como tampoco a los contratistas pretendiendo que carguen con todos
los riesgos, por lo que acudir a la figura legal de redeterminacién de precios
seria razonable; y no surgiria prima facie de la documentacién aportada por el
denunciante arbitrariedad manifiesta, o que se persigan propositos fuera de las

normas y/o encubiertamente otros fines plblicos o privados.

Que si bien el CPA no especifica el objeto como
elemento esencial del acto adm., cabe aclarar que el mismo se identifica con el
contenido del acto, para distinguirlo de otro acto, es el resultado practico que se
propone conseguir el érgano, de lo que se ocupa y para que dispone
juridicamente; que en el caso concreto, consistiia en la Aprobacién de
Economia y Demasia, aprobacion de Trabajos adicionales, redeterminacion de
precios de las correspondientes obras determinadas en cada instrumento
analizado, que serian cieros, fisica y juridicamente posibles, licitos,
determinados o determinables y razonables, guardarian armonia con las
normas de derecho vigente y los principios generales del derecho, no surgiendo
de las presentes actuaciones falta de sustrato material y/o juridico en los

instrumentos verificados.

En cuanto al elemento forma, el art.115 CPA,
establece que los actos administrativos se consignaran por escrito cuando su
naturaleza o circunstancia no le exijan otra forma mas adecuada de expresion y
constancia; ademas este elemento se relaciona con los pasos o etapas del

procedimiento de su formacién, en razdn de ello el art. 126 inc b CPA no sélo



refiere a que se indique lugar y fecha del dictado del acto . firma de quien
suscnbe. sino también con las formas de procedimiento, las de exteriorizacion
del acto y su notficacion para hacerlo exigible. formas esenciales previstas por
ley como requisito necesano para su vahdez Las resoluciones en cuestion
presentarian la forma escrita, constarian de fecha. lugar. mencién y firma del
organo del cual emanan, no surgiria ningln vicio en relacion al elemento

examinado

Que el CPA no establece al Procedimiento como
elemento esencial del acto adm pero nada obsta a su aceptacibn como
elemento y su tratamiento por cuanto este se encuentra vinculado a la ley, las
formas y el fin del acto. Ademas el procedimiento administrativo es el que
regula las relaciones entre los ciudadanos y la administracion plblica en sus
actuaciones, garantiza el principio de igualdad de todos los ciudadanos ante la
administracion, una garantia del ciudadano de que la administracion no va
actuar de manera arbitraria sino siguiendo pautas del procedimiento
administrativo. que puede conocer y defenderse. En las Resoluciones
mencionadas nos encontrariamos ante el cumplimiento de un procedimiento
especial técnico (redeterminaciones de precios, economias y demasias),
tienden a la recoleccién de datos, informaciones, elementos de juicios
necesarios para tomar una decision que hace referencia al interés general, al
fomento del bienestar publico, si bien pueden repercuticr en derechos e
intereses susceptibles de ser protegidos. Asimismo el denunciante no
especifica la afectacién de ningin paso esencial, sustancial y/o derecho o
interés afectado.

Que en relacion a los elementos esenciales es
necesario indicar al merito, la adecuacion necesaria de medios para lograr los
fines publicos especificos que el acto administrativo tiende a lograr, y dentro de
este elemento a la oportunidad y la conveniencia de la emision del acto. EI CPA
en el art 124 expresa que * .. la revocacion estara fundada en circunstancias
de oportunidad basadas en el interés publico...” Asi un acto puede ser legitimo

pero resultar inconveniente o inoportuno cuando las circunstancias de hecho o



de derecho hayan cambiado, no siendo ya meritorio su estabilidad o
mantenimiento cuando ello afecte el interés publico o lo torne discordante con
los intereses generales La Procuracion del Tesoro de la Nacién considers que
“una vez tipificado un contrato como de obra publica es obligatono para los
organismos estatales reconocer los mayores costos que se hubieran producido
y son invélidas las clausulas contractuales que tenden a negarlo. ~ pues ~. la
actuacion de las reparticiones publicas en lo que respecta a licitaciones de
obras. no es discrecional: al contrario, tal actividad se encuentra reglada por

distintas leyes y decretos. " (Dictamenes.B1,p.244y sus precedentes. )

Asi también en relacion a la finalidad el art. 126 inc
b) CPA establece que el acto sera nulo de nulidad absoluta e insanable en
caso de violacién de la finalidad que inspird su dictado, debiendo existir una
relacion proporcional entre la causa, objeto y finalidad, una correspondencia
razonable y adecuada entre las medidas adoptadas por el acto y su finalidad.
Siendo su finalidad la satisfaccion de las necesidades publicas, surge que la
administracién en el caso de andlisis habria actuado dentro de los limites
determinados, y gue su decision se adoptd dentro del marco legal, persiguiendo
su finalidad juridica de satisfacer de la mejor manera el interés publico,
haciendo la valoracion de determinados hechos o situaciones, siendo la
redeterminacién de precios un mecanismo legal, razonable dentro del
procedimiento de Obras Publicas, para alcanzar la mejoria del servicio de

energia eléctrica.

Que en concordancia con la Ley de Procedimientos
Administrativos N° 179-A ( antes Ley N° 1140), los instrumentos legales
analizados observarian los elementos esenciales de todo acto administrativo
exigidos por el ordenamiento juridico para su validez, por lo que gozarian de

estabilidad, presuncion de legitimidad y surtirian todos sus efectos.

Que del analisis de la documentacion adjunta en la
presentacion del Sr. Giménez no se desprenden las irregularidades por él
denunciadas, no surgiria “el actuar de la Direccion de Licitacion y Certificacion

fuera de su competencia en cuanto al planteo sobre Economia -Demasia y



Redeterminaciones de Precios en las obras que son pagadas por el Ministerio a
través del Fideicomiso de Infraestructura Eléctrica”, como tampoco “la falta de

intervencion de los organismos involucrados”.

Que por el contraric las Resoluciones N°1206 y
N®1544, detallan entre sus antecedentes legales la intervencion de los 6rganos
pertinentes y el procedimiento legal aplicable segin Ley 1182-K (antes 4990)
de Obras Publicas y sus Decretos Reglamentarios, Decreto Provincial N°
2634/09, Ley Nacional 24441 (vigente hasta el 1 de agosto de 2015 respecto
de la figura del Fideicomiso), Decretos Provinciales N°43/09, N°1513/02,
N°616/03, N"160B/06, MN°1418/18, Resocluciones de la Ex Secretaria de
Transporte, Obras y Servicios Piblicos N° 535/07, 685/07, 938/07, 470/02 y
Decreto Nacional 1295/02.

Que el Decreto Provincial N® 1513/02 establecio la
posibilidad de renegociar los contratos de obra conforme los términos y
metodologia consignados en su Anexo, “...a fin de encontrar soluciones gque
eviten situaciones de conflicto contractuales...”, “...con el consiguiente marco
de mayor desocupacion y de obras no terminadas que suman problemas a los
ya existentes...”, el mismo es aplicable a las ofertas comrespondientes a las
licitaciones efectuadas con anterioridad al 06 de enero de 2002 que no
hubieran sido adjudicadas y fo contratadas y a las obras con contratos de fecha
posterior al 6 de enero del 2002, cuyas ofertas se hubieran realizado con
precios anteriores a dicha fecha. Ademas por Resolucién N° 470/02 la Ex
Secretaria de Transporte, Obras y Servicios Plblicos dictd el instructivo para la
aplicacion del Decreto N®1513/02; luego la resolucion fue ratificada por Decreto
Provincial N® 616/03. De esta forma en el ambito de dicho organismo se
aprobaron redeterminaciones de precios de contratos de obras piblicas en
base a la aplicacion del decreto 1513/02 hasta el mes de mayo de 2006,
quedando obras sin redeterminar. Mas tarde el Decreto Nacional N°1295/02
establecid el mecanismo para redeterminacion de precios de obras publicas
financiadas por Macion, y el Decreto Provincial N°1608/06 adhirid a dicha
metodologia para obras que no hayan sido alcanzadas por el Decreto 1513/02




Y que a la fecha 1° de enero de 2008 se hallaban en epecucitin o fueran
coniraladas, hcladas o concursadas con postencrdad Que por Bt
Resoluciones N°535/07 685/07 y 680/07 de la Ex Secretaria de Transpone
Obras y Servicios Publicos se han dictado los instructivos para la aphcacdn del
Decreto N® 1608/06 Ademas el Decreto Provincial N® 43/08 facultd al Minsteno
de Infraestructura, Obras Serwicios Publcos y Medws Ambsente adoptar I3
metodologia del Decreto Prov 1808/06 para las cbras en eecuctn y/o a
ejecutarse contempladas en el art 1513/02 y aprobar las redetermenaciones de
precios de las mismas ante ~ la existencia de dislorsiones de precios de los
Contratos de Obra Publica producidas por incrementos salanales otorgados por
el Estado Macional, especialmente en el sector obrero como tamben los
precios de los insumos utilizados en las Obras Plblicas . * ° gue provocaron
la paralizacion de obras y/o etapas de la misma en gecucion ~ ©  a fin de
adoptar medidas que permitan avanzar en la redeterminacidn de precios de los
contratos suscriptos y devolver su normal desarrclio.. * El Decretc Provincial
2634/09 aprobé lo actuado por la empresa SECHEEP y el Minsterio de
Infraestructura y Servicios Plblicos, en todo lo relativo a los proyecios de Obras
de infraestructura de energia eléctrica a ser desarrollados en la Provincia del
Chaco, ademas cred un cargo tarifaric especifico que debia ser abonado por
usuarios del servicios prestado por la empresa SECHEEP con el obeto de
financiar las obras detalladas, conforme el “Acuerdo Macro para el Desarrolio
de obras de Infraestructura Eléctrica” entre el mencionado Minsteno y
Fiduciaria del Norte, todo ello con ° la finalidad de conectar a nuevas
localidades provinciales y mejorar sustancialmente. en calidad, costo. cantdad,
el servicio de energia eléctrica que reciben los usuarios finales- rurales y
urbanos- del sistema interconectado provincial...” Que el Decreto Provincial
1418/16, ante " . .el aumento generalizado en el costo del precio de la
construccion . la distorsion en los contratos de obra pibhica. que provocd en
algunos casos que el ritmo de las obras en ejecucion hayan sufrido un
considerable retroceso y en otros la paralizacion de las obras. " ademas ©  de
la emergencia publica declarada por Ley Nacional N° 25561 de fecha 6 de
enero de 2002, en maleria social, economica, administrativa, financiera y
cambiaria . " la aprobacion del Régimen de Redeterminacion de Precios de



Contratos de Obra Piblica y de Consultoria de Obra Publica de la
Administracién Publica Nacional por el Decreto Nacional N° 691/16 y su
invitacion a las Provincias a adherir a lo establecido en él...", establecié la
adhesion a dicho régimen y designé al Ministerio de Infraestructura y Servicios
publicos como autoridad de aplicacién, pudiendo en tal caracter, dictar normas
de interpretacion y aplicacion del mismo, para los contratos de obra publica, en
ejecucion y/o ejecutarse en el ambito del Poder Ejecutivo Provincial, Entes
Autarquicos, Organismos Descentralizados, Empresas del Estado Provincial y

Empresas cuyo Capital Mayoritario sea del Estado Provincial.

En referencia a la Redeterminacion de Precios de
Obras Publicas, la Doctrina judicial ha calificado al umbral de revision como un
ambito o limite " ... por debajo del cual se estad dentro del alea normal del
contrato, y configura ademas, una zona de riesgo o de inmunidad o tolerancia,
dentro del cual los efectos del riesgo extraio al contrato, son compatibles con
la causa del negocio juridico. Esto es: una zona que se compadece con la
razén de equidad del instituto bajo exégesis y también con el principio de buena
fe y colaboracion..” (Corte Sup., 20/4/1983, "Tecnobra SA v. Comisién
Nacional de Energia Atomica”, Fallos 316:729); en coincidencia la Procuracién
del Tesoro de la Nacién en su Dictamen 84:316 expresa “...de lo contrario sera
factible que so pretexto del interés general y del beneficio publico, la
administracién haga cargar a sus cocontratantes con el peso que importa el
cumplimiento de sus obligaciones en condiciones econdmicas lesivas e
inconvenientes, por causas ajenas a los mismos, violandose de esta manera la
igualdad y el derecho de propiedad que inspira nuestra ley suprema...” Por otra
parte la Corte Suprema de Justicia de la Nacién ha dicho: " Que si bien, como
principio, celebrado el contrato en épocas de inflacion, el deterioro de los
precios -0 contraprestaciones-, no puede considerarse imprevisible ni autoriza,
en consecuencia, el juego de aquella norma, cuando de modo brusco y
repentino e inesperado, se altera la normal evolucion de la curva inflacionaria,
los hechos que trastornan sustancialmente la ecuacion del contrato caen en el
ambito de la teoria de la imprevision, cuya soluciones se imponen para

expurgar a ese convenio de la grave injusticia que las nuevas circunstancias



han venido a comunicarle”, 20/6/1982, "Vialco SA v Agua y Energia Eléctnca”
Fallos 304 919, LL 1983-A-166 (consid 13) Asi en "Empresa Constructora ing
Dani el A Tappata v Gas del Estado Residual”, de fecha 19 de mayo de 2005.
la Camara Nacional de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal,
sala 43, resolvit que el fenomeno sobreviniente del incremento desmesurado e
imprevisible de los indices inflacionanos y tasas de interés ~  llevan a tener
por demostrada la existencia de un dafo anormal -no previsible- para la
demandante que -aunque no haya sido justificado su monto- torna procedente
algun tpo de resarcmiento (con! arg ant 165 in fine CPCCN)" (consid 6 5),
Buenos Ares 28/8/2005. JA 2005-lll. suplemento del fasciculo nro 13 Asi
también resulta oportuno recordar que ©  en virtud de la naturaleza bilateral y
conmulativa del contrato de obra publica. el precio y el derecho del contratista a
perciburic imphcan un elemento esencial y constituye la obhgacion pnncipal del
comdente Es por ello que el cumplumiento excesivamente ngonsta del pnncipio
pacta sunt servanda requind de mongeraciones para corregy los desequiibnos
que afectaban el trafico ridico De un modo u otro las distintas figuras
eslabdizadoras del precio entre ellas el régimen de redeterminacion de precios,
revelan la necesidad de mitigar los efectos penudiciales de la inflacion con el fin
de asegurar la debida epecucion de las obras publicas y de preservar la
economia del contrato “((Thulo El nuevo régimen de redeterminacion de
precios en &l decreto 60172016 Autores Gughelminett, Ana Patncia - Ibarzabal,
Miagros Pubbcado en Cita Online AP/DOC/BT5/2016 Ch Barra Rodolfo C
Contrato de obra publica, | Il Abaco, Buenos Aires, 1988 p 1124 ))

Que en relacion a la constitucion de un domicilio
mexistente por parte del denunciante, tal como surge del informe del Oficial
Notficador de esta FIA, (fs 12) cabe aclarar que el At 17 del CPA establece
que - Toda persona que comparezca ante la autondad administrativa sea por
si 0 en representacion de terceros, salvo que no fuere parte en el proceso.
constitura en el pnmer escrto © acto en que intervenga. un domicilio legal
dentro del racio urbano del asiento de aquélla o electronico en los términos que
establezca la reglamentacion  El nteresado deberd ademas denunciar su
domicilio real Si no lo hiciere o no denunciare el cambio, las rescluciones que



deban notificarse en el domicilio real se notificaran en el legal o electrénico
constiluido. La constitucion del domiciio legal o electronico no releva al
interesado de la obligacion de denunciar el domicilio real. "y el Ant. 18" La
constitucion del domicilio legal se hara en forma clara y precisa. indicando calle
Y numero. o piso, numero o letra de la oficina o departamento. °. también el
arl. 19 delalla que * Si el domicilio legal no se constituyera conforme con lo
dispuesto en el articulo anterior, o si el que se constituyera no exishera o
desapareciera el local o edificio elegido o la numeracion del mismo. o si el
domicilio electronico no se constituyera conforme lo establece la
reglamentacion, se intimard al interesado en su domicilio real para que
constituya nuevo domicilio, bajo apercibimiento de tenérselo por constituido en
la oficina o reparticion pulblica, donde se tramita el expediente
administrativo...En este caso se consideraran notificadas por el ministerio de la
ley todas las resoluciones y diligencias posteriores, de cualquier naturaleza.. -
El Art 20 "...El domicilio constituido producira todos sus efectos, sin necesidad

de resolucion y se reputara subsistente mientras no se designe otro...”

Que en consideracion a la Denuncia es esencial
para la investigacién, que la misma sea formulada con la mayor claridad
posible, brindando, datos precisos y circunstanciados e incluso documentacian
que respalde su formulacion; sin embargo en las presentes actuaciones la
denuncia efectuada por el Sr. Maximiliano Giménez, carece de tales
caracteristicas, y el denunciante no invoca un derecho o interés legitimo, sino
que ejerce el interés simple de cualquier ciudadano en que se cumpla la ley, sin
ofrecer medidas probatorias tendientes a demostrar la existencia de las

irregularidades denunciadas y /o razonabilidad en la intencién del denunciante

en constituir un domicilio inexistente.

Ante la imposibilidad de notificar al denunciante a fin
de ralificar y ampliar su denuncia y a falta de elementos que justifiquen la

apertura de una investigacion dentro de las facultades conferidas por Ley N°
616-A,



RESUELVO:

I-DAR por concluida la intervencién de las presentes
actuaciones no ameritando la misma la promocién de investigacion atento los
motivos expuestos en los considerandos y en el marco de las facultades

establecidas en el art.6 de la ley 616-A.

ll- HACER SABER AL Ministerio de Planificacién, Economia e
Infraestructura a fin de que tome conocimiento de la presente resolucion atento
ser el rgano competente vigente segan art. 20 de la ley N® 3333-A.

lll- LIBRAR recaudo pertinente.

IV- Tomar razén por Mesa de Entradas y Salidas.

Resolucién N° 2543/21




